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PROCESSO N° 4932/2022

PREGAO PRESENCIAL N° 028/2022

OBJETO: Trata-se do registro de preco para contratacdo de empresa para prestacdo de
servicos de manutencg3o preventiva e corretiva dos veiculos leves, pesados e semipesados,
com mio de obra especializada e o fornecimento de pecas, pertencentes a Frota Municipal,
pelo periodo de 12(doze) meses”.

ASSUNTO: RECURSO IMPETRADO AO PREGAO PRESENCIAL SRP N° 028/2022 PELA
EMPRESA GUTICAR COMERCIO E SERVICOS LTDA EPP, CNPJ n231.596.281/0001-10

ATRAVES DO PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 2429/2022 e CONTRARRAZOES
IMPETRADA PELA EMPRESA JETTA COMERCIO E SERVICOS EIRELI, CNPI]
n909.466.219/0001-55,_ATRAVES DO PROCESSO N° 2453/2022.

DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

A apresentagfio do Memorial do Recurso foi encaminhada dentro do prazo legal, ou seja, trés dias
ap6s o registro da Intencdo de Recurso, depois da data da Ata de Sessdo Publica, que foi dia
07/06/2022.

DO PEDIDO

A recorrente visa Recurso contra o “NAO RECEBIMENTO DA ENVELOPE -A PROPOSTAS

DE PRECOS”, cabendo ressaltar que em momento INOPORTUNO E SEM PREVIA
AUTORIZACAO.

DOS FATOS

Resumidamente a empresa GUTICAR COMERCIO E SERVICOS LTDA EPP alega:

,
H¢ Jug da Costa Corréa
Secr:aitfit;t: m\ hisipal de Compras,
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SERVICOS DE MANUTENCAO PREVENTIVA £ CORRETIVA DE VEFCULDS LEVES, BESADOS £
SEMIPESADOS, COM MAO DE DBRA ESPECIALIZADA E O FORNECIMENTO DE PECAS,
PERTENCENTES A FROTA MUNICIPAL, PELO PERIODO DE 12 {DOZE) MESES.”

Iniciada & solicitacdo WERBAL pelo pregneira para entrega dos emvelopes “A" g “B",

mals » documentagio de credenciamento (avulsol, omde esta empresd recorrente, nEo

z

Telgfbimes:
(22} 3652959
OB e ey
K Fh);

entregol PRONTAMENTE todos os en'meloEes. deixando de emﬁr DE !MEﬁ"mﬁamydo :

credenciamanto) © émvelope de propgstas, cabe constar qQue ¢ mesmMe SnCOnirava-Es
devidameni2 lacrado, para a sessdo piblice, Estd relatado pelo pregoeiro nz zi@ da sessdo
puiblica nzs folhas 2 & 3, respectivaments, tel ocorrdncia.

Entretanta, a Empress recorrente Guticar entregou a documentacdo para credenciaments de
forma avulsz 2 0 envelope de habilitacdo, ANTES D4 FASE DE CREDENCIAMENTO, stendendo o
item 5, do instrurmento comvocaidre, Ainda anteripr 2 fase de CREDENCIMENTO, o pregosire
encerrou 2 etapa de entrega dos emvelopes A e B 2 documentacSe de credencamento,

wverbalmente, Momento este, gue & Empresa Guticar, percebeu e ou identificou que ainda n3o

havia deixado & mesa da Comiss3o,

s2 & mese 4o .w-aeim ¢ deixou o emeluﬁ LAINDA, ANTES DA FASE DE CREDENCIAMENTO).

FIGURA 01 — REPRODUCAO PARTE RECURSO ADMINSTRATIVO EMPRESA GUTICAR. DESTAQUES
NOSSOS.

nesse sentido, foi apenas distrapde de sepundos, gue sefa minutos. Tods essa confusio de

comunicacho, entre prepoeiro e Empresa licikante, ora recorrente, ocorreu ames da fase de

FIGURA 02 — REPRODUCAO PARTE RECURSO ADMINSTRATIVO EMPRESA GUTICAR

Ao continug, © pregosiro inicicu a fase de CREDENCIAMENTD, conforme zta da sessdo
piblica, pdglna 4, onde = empresa GUTICAR COMERCIO E SERVICOS LTDA, n3o fol
CRECENCIADA na sessie. Pelo amor de Deus (tamanha indignacic), por qué?
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FIGURA 03 — REPRODUCAQ PARTE RECURSO ADMINSTRATIVO EMPRESA GUTICAR. DESTAQUES
NOSSOS.

DO REGISTRADO NA ATA DA SESSAO DO PREGAO

vezes seglbiss, so as cupresis pamemmms mm-mn-&m RO & m':nsga dos dammemos sqhm:ados wssim
N tende o puideds de pportunizar em sanar eveatesis falhes, tendo em wisto gue ndo havia dectarado encerrado o

TECOITERG o GoCETelecay, | ahE 42 MIEAnCE de mulleserio ¢ or Frepotirs declaroy encemmdo o
recebimento Se documentos.

Apds declemdo encerrads o mechbimento da documentacie ¢ oposlunizar & wdos e momenta, o
representante da empress GUTICAR COMERCIO E SERVICOS LTDA EPP, observou que apis o
ereTrmnent, ou s, 1o do momenta egortung, nilo havia errdgue um de seus snvelopes, deste modo o masmo
sz levaria, co sefa. aods 0 MOMENLD GROTIUNG © sexm & dewida surerizsedo do S Pregoedro, wna ver que por

-
-
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sepetidas vezss o5 licioemes focam questionsdos quarms 2 correts emrepa J¢ wday os documentos previsiod, em
#1¢ continue apds engarramenco di enlregn @ eponumidade concedide, o represente da GUTICAR COMERCIOE
= SERWICOS LTDA EPP esloca em cima $2 mesa do pregoeim ¢ envelope feltants, sem 80 menos $8liciar endo
e ViSkR O SN2CITRMENO O MOmentd.

Apds wl e, 0 S Pregoeino infoma que jé havia deslaradic encermimento, dinds quéstionnu 833 damals
licitamtes pm%ws gue o T2 t;wrndn. ;cdeu apm por 03 wzmi :&o guastonar & 1dos presenizs & & mm!ﬁ
TG o RERCICE EF 7 PP

»‘*nvempﬂg& ;s.:m, :sg:os parceber sun I‘a]éw. qm: ocommen apss cnczrrs:l.. o moménta de mccbimcnm.

mm consignar, que t@dos o8 demisds Jicihtantes, cumpriram 2 m&sc:w;ﬁﬁ de eutregn de rodos docismenios

previ P B0

wstaria a&t . ngoem:, agindo em r.mnsh afronis &ps principlio da i zsqmm ¢ winculagio ao rmrrumanm
comecatdrio, NS seriz Tazoavel, concsder um wratemento diferenciado o um [isirne *aspa«x:ﬁcmenz, WHA Vez

s gue o5 demiaks Héiantes, procadrm oom & entrégn 10 [mmsm, tais aimda pr les sido-oportaizado ¢ soliciiads
poor s 03 vezes que fosss tods documentagio previste 2pds 2 solicieeilo micial, logo sotalizando &4 chamades
pam eniregi 8o doCumertos.

FIGURA 04 — REPRODUCAO PARTE ATA SESSAO PUBLICA PREGAO 028/22. DESTAQUES
NOSSOS.

Hédm_sta Corréa
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pyegLes TICTILL 5 [ &, S00S mOmanis TDOTTLG.

Sendo wido o que avima deseritn, esnfonmado pelos demais Hoirantes, porticipentes do serem questionades
ng mmﬂt’:ﬁ:ﬁ paihy at, t’mgmwc:, -

Deste modi, primands pels rozosbilidade, imparcialidade, meoralidade o sem oferar watements diferenciade
&0 licitants, fendo &m vista a tudo e r-gmmdn fRsta g, & que nde haver prejulzos & competitividade, endo em
wisks e nesars (4 . & tinda N80 52 toer de excesse de formalisme, pois pof diverss
.:; if: foi sado opattimadads a todos icitamtes sanaren eventusis falhas, Insta consignar ainda, m
T Pregocinn, s¢ o8 Ta Tase eNiermas oo procedimento liciianieio E o @
o R R ¢ &m qumprisaenid & fude precenizaco jurne e
~ R-«w modo, o 55, Pregosie ndn seeiton pmmdn:mr.xm eventeal abartura do envelope da smpress GUTICAR
COMERCIO B SERVICOS LTDA EPF sue fora ertags em moments ineperiint & sent qualouer sutorisesin
- srevin do St Pregosino, Wma ver por estar enciirado o recebimento. Regisws que a empress ou qualeser cutre,
pmlam menifestar-se-cen sy, conforme previsto oa lel {52002, uma vez declaredo o vencedor, ou sefa, em
AT DDOTTE.

Arr S8 A Fase exters do progio serd imciada com & comvocaglio dos interessadas &
oheerear as seguinnes regras

Gid

NI - declarnde o venmcedor, guzlquer lichanie podesd manifesiar imedize ¢
raotivademente = fnlenso de recorrer, quando Ihe sés concedido o praze de 5 (wds)
dizs pere apresentacBo day ruzdes do recurso, floando o demnis fcimes detde Top
intimados para apreseniar contrisrazies om izusl ndmern de dias que comegario 2
m:‘mf* de wrmine do pro de recorrente, wn:lﬂ—lhts assepurada viste imeditt dos
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FIGURA 05 — REPRODUCAO PARTE ATA SESSAO PUBLICA PREGAO 028/22. DESTAQUES
NOSSOS.

DA DECISAO

Analisando as ponderagdes do Recurso da Recorrente e das Contrarrazdes da Vencedora,
— informamos o seguinte:

DO NAO ATENDIMENTO A ENTREGA DO ENVELOPE A — PROPOSTA DE PRECOS

Preliminarmente, insta consignar o preconizado junto aos itens 2.1, 6.5 e 7.1.1, vejamos:

“3.1. Poder3o participar desta licitacdo os
interessados que atenderem as exigéncias
constantes deste. Edital, inclusive quanto a
documentagdo, que consiste em:

e) Na fase de Credenciamento o licitante
deverd apresentar a documentagdo pertinente
ao Credenciamento fora do envelope e
entregar os “ENVELOPES PROPOSTAS DE

Hériaieda Costa Corréa
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PRECOS (A)” e “ENVELOPES DE DOCUMENTOS
DE HABILITACAO (B)” lacrados no mesmo
instante, ndo serd permitido a nenhum
licitante entrar na sala de licitacdo com os
referidos envelopes abertos.

6.5. A Administracdo ndo se responsabilizara
por envelopes que ndo sejam entregues ao
Pregoeiro designado, no local, data e horério
- definidos neste Edital.

(i)

7.1.1. O pregoeiro declararéd aberta a sessao e
receberd dos licitantes os documentos
pertinentes ao
credenciamento dos participantes e o0s
envelopes de PROPOSTA DE PRECOS e
HABILITAGCAO.”

E nitido e notdrio que tal exigéncia era prevista, cabendo aos licitantes interessados analisarem
o material e atenderem o previsto, mediante minucioso estudo do instrumento convocatério,
cabendo ainda ressaltar, que qualquer empresa que rotineiramente participa de licitagbes
publicas, estdo aptas e habituadas com esse procedimento de entrega de documento de
credenciamento e envelopes de Proposta de Precos e Habilitagdo, € um ato primario e basilar
em qualquer procedimento licitatdrio.

Ainda é possivel ir além, tendo em vista que o Sr. Pregoeiro, mesmo pressupondo que ndo
ocorreria um falha t3o banal por parte de algum licitante, conforme registrado na ata da sessao,
oportunizou por um total de 04 vezes, sendo a 01° em sua solicitacdo inicial, onde procedeu o
recolhimento das documentacdes dos licitantes ali presentes e ainda concedeu por mais 03
vezes, chances verbais em alto e bom tom para que qualquer licitante verificasse eventuais
falhas na entrega para sana-la, antes de encerrar o recolhimento de tudo que era previsto para
aquele momento. Logo diante das oportunidades concedidas e auséncia de manifestacdo dos
participantes, foi declarado o encerramento do recebimento das documentagdes solicitadas dos
licitantes presentes, diante da auséncia de qualquer manifestacdo dos presentes e para em ato
continuo a iniciar os trabalhos da presente sessao.

A recorrente GUTICAR COMERCIO E SERVICOS LTDA EPP, CNPJ n231.596.281/0001-10, em sede
de seu recurso junto ao processo administrativo n°2429/2022, especificadamente nas folhas n®
02 e 03, conforme acima reproduzido, a empresa assume sua falha e erro de NAO ter entregue
as documentagdes previstas mesmo apds exatamente 04 solicitacbes, isso mesmo, por 04 vezes.

N
N,
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Apés todos licitantes terem sido comunicados INSISTENTAMENTE, pelo Sr. Pregoeiro que
entregassem o que foi solicitado.

Reforca-se o fato de ter sido oportunizando sanar qualquer falha em momento oportuno. Fato
este que ndo ocorreu por parte desta recorrente.

Cumpre esclarecer, que tal entrega somente ocorrey, conforme registrado em ata e ainda
confirmado por todos os licitantes presentes, apos o encerramento do comunicado do
- recolhimento dos documentos de todos licitantes participantes e ainda de forma truculenta pelo
representante da empresa, onde sem qualquer autorizacdo previa jogou o envelope faltante na
mesa do Sr. Pregoeiro e pior ainda, ciente que havia sido DECLARADO ENCERRADO o
recebimento de qualquer documentaggo. Tal fato ocorreu e ainda estd confesso mais uma vez
por meio do recurso da licitante junto a folha n°03 e reproduzido acima, da seguinte forma:

“_..0 pregoeiro encerrou a etapa de entrega
dos envelopes A e B e documentacdo de
credenciamento verbalmente. Momento este
que a Empresa Guticar, percebeu e ou
identificou que ainda n3o havia deixado a
mesa da Comissdo, o envelope “A”,
prontamente, apds a identifica¢do, dirigiu-se a
mesa do pregoeiro e deixou o envelope...”

«_.foi apenas distracdo de segundos, que seja
minutos...”

Ressaltando-se ainda, que as demais empresas participantes do certame, atenderam
prontamente ao solicitado, sendo devidamente toda documentacdo ENTREGUE no momento
oportuno visando a participar do certame.

Desta forma, é possivel verificar, que os fatos registrados em ata s3o veridicos mediante a todos
concordarem e confirmarem o ocorrido e ainda terem os participantes ali presentes, inclusive
este recorrente, concordado e ainda assinarem a ata da sessdo, indo mais adiante, conforme

apresentado e confessado em seu recurso, 0 mesmo assume sua falha denominando como
“distracdo”.

As normas que norteiam as licitagdes sdo bem claras e obvias, e ainda mais quando o Sr.
Pregoeiro no uso de suas atribuigdes é cuidadoso e zeloso, oportunizando varias oportunidades
para sanar eventuais falhas de forma igualitaria a todos participantes.
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N3o é admissivel que uma empresa, que detém experiéncia em participar em licitagbes publicas,
em especial neste municipio, cometa uma falha grotesca de simplesmente esquecer de entregar
um envelope fundamental no procedimento, por sua Unica e exclusiva “distragdo” e pior ainda,
mesmo apds diversos avisos para sanar eventuais erros, o meio licitatdrio é competitivo, e todos
participantes devem estar aptos e prestando atencdo aos fatos que estdo ocorrendo.

N3o poderia o Sr. Pregoeiro, exigir o cumprimento por parte das empresas, algo que ndo
estivesse contido no edital, pois isso seria uma afronta e descabido.

Ou seja, o fiel cumprimento ao edital, que passa ser a Lei da licitagdo, deste modo, restando
provado que tal exigéncia estava contida nas condigdes edilicias, bem como a consequéncia em
caso de ndo cumprimento da mesma.

Vemos que a exigéncia contida no Edital vincula todos os que dela participam, sendo inclusive
ratificada nos termos da Lei 8.666/93

Art. 32 Alicitacdo destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da isonomia, a selecdo da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a
promog¢do do desenvolvimento nacional sustentavel e
sera processada e julgada em estrita conformidade com
0s principios bésicos da legalidade, da impessoalidade,
da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vincula¢do ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo
correlatos

O Edital é a lei interna da Licitacdo e, como tal, vincula aos seus termos, tanto aos licitantes,
guanto a administragdo que o expediu. Tal vinculagdo ao edital é principio basico de toda
licitagdo. As regras do certame, durante todo o procedimento licitatério ndo podem ser
alteradas.

A Administragdo em momento algum requereu algo que se inviabiliza a competicdo, ou ainda
solicitou algum documento extraordinario, afim de direcionar algo. O que a Administracgo fez,
foi solicitar que a simples entrega de documentos fosse realizada pelos licitantes no momento
oportuno e ainda concedendo diversas oportunidades em alto e bom tom para realizar o
mesmo.

E ainda, foi além, colocou como o mesmo poderia ser apresentado em face de constar no edital
em seu item n° 2.1, 6.5 e 7.1.1. Obviamente o ndc cumprimento haveria consequéncias. E a
empresa recorrente agora vem apresentar de forma diferente? Por mera inaptiddo, falha banal
e como confessado por esta recorrente “distracao”.

L .
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Tais coloquios apresentados, sdo infundados!!! Haja visto, que as demais empresas
participantes no certame atenderam prontamente o solicitado de entrega documental em
questdo. N3o é cabivel que o erro apresentado pela empresa recorrente, pelo simples fato de
ndo se atentar e se distrair em pleno certame licitatério, ndo observar e, por conseguinte NAQ
cumprir o edital plenamente, em face de falhas grotescas de sua parte para uma simples entrega
da documentacdo visando a participagdo no certame, justifica-se que tal conduta procedida pelo
Sr. Pregoeiro, ndo frustra a participacdo de demais empresas. Bastaria cumprir plenamente o
edital mediante analise criteriosa do edital e simplesmente ndo cometer distracBes e ao menos
prestar atencdo ao que esta ocorrendo no certame licitatdrio por parte dos representantes da
- empresa.

Ora se o que rege a licitagdo € o Instrumento Convocatédrio, sendo que no caso corrente, se a
empresa Recorrente, estivesse com alguma dlvida quanto ao instrumento convocatoério,
deveria ter pedido esclarecimento ou até impugnado o presente Edital, conforme determinada
0 texto da Lei Federal n? 8.666/93, que se aplica subsidiaria a Lei n? 10.520/2002, ainda
ressaltando que ndo houve qualquer pedido de esclarecimentos ou impugnagdo neste
procedimento licitatdrio, logo, caracterizando uma completa concordéncia com o instrumento
convocatorio por parte da empresa recorrente e demais participantes, ou seja, esta recorrente
deveria ter cumprido os termos do Edital em epigrafe, e n3o vir em sede de recurso
administrativo, requerer tratamento diferenciado, pois, assim estaria se favorecendo. E este
Pregoeiro estaria de afronto ao principio da isonomia, caso julgue procedente. E
consequentemente, abrindo precedentes para as demais empresas que também foram
inabilitadas no certame, e mesmo assim ndo vieram em sede de recursos requerer um
tratamento diferenciado.

N&o seria admissivel para essa empresa criar um beneficio ndo previsto. Seria notdria afronta
ao principio da isonomia, impessoalidade, moralidade, vinculagdo ao instrumento convocatdrio
e principio do julgamento objetivo. Por mero inconformismo pelo fato de seu representante ter
dito desatencdo e como confessado em seu recurso “distragdo”, tal conduta nao condiz com
uma empresa gue busca ofertar a administragdo publica seus servigos mediante uma disputa
em um Pregdo.

As licitacBes publicas pautam-se num conjunto de formalidades, que devem ser observadas,
guando pautadas na legislagdo em vigor, desconsiderar qualquer formalidade desses processos
é ferir a lei, além do que se observaria a macula ao principio da vinculagdo ao edital, acima
tratado.

Logo, n3o hd que prosperar a alegacdo da empresa recorrente, que teria sido impedida de
participar do certame, sendo adotado por parte do Pregoeiro, um excesso de formalismo, tendo
em vista que o mesmo, concedeu diversas oportunidades a todos licitantes, por 04 vezes em

Ly SR s OO g
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atender o seu chamado visando a entrega de documentaces. Até porque o Pregoeiro, instituido
pela Lei n? 10.520/02, ¢ a figura que participa do Certame, a partir da fase externa, logo, todos
o0s seus atos, sdo em total cumprimento ao instrumento convocatdrio, que passa a ser a lei que
ird reger a licitagdo.

DO NAO CREDENCIAMENTO

Cumpre esclarecer, que a empresa recorrente participou do certame, tendo em vista que o
mesmo teve acesso a todos os documentos apresentados por todos licitantes, podendo assim
analisar e rubricar as documentag8es que fazem parte dos autos do processo licitatério, logo a
mesma participou efetivamente do certame, caso a mesma n3o tivesse poderes para tal, ndo
teria sido oportunizado o mesmo, entretanto foi concedido tal direito por ter atendido o gue
estava previsto para a fase de credenciamento e seu representante analisou cada folha
apresentada, bem como rubricou cada uma delas e a ata da sessdo publica, que segue em anexo.

DA MANIFESTACAO EM ATA DA EMPRESA GUTICAR

Quanto a sua manifestacdo a empresa Guticar realiza a seguinte manifestacio conforme
registrado em ata:

“ A empresa GUTICAR COMERCIO E SERVICOS LTDA
EPP, CNPJ n231.596.281/0001-10, manifesta a seguinte
intencdo de recurso: “A empresa Guticar impugna a
empresa vencedora da licitagdo tendo em vista que ndo
localizou nos documentos a declaracdo de habilitacdo e
também n3o localizou os itens previstos no item 6.1.3
alinea E e F e aceitacdo de todas as condigdes do edital
anexo 4.1 e 4.2, bem como alineia F, anexo Xl e quanto
ao anexo | 4.2 combinado com 8.1.6 alineaal ea2...”

Inicialmente, cumpre esclarecer que a modalidade de licitagdo do Pregio é formada por trés
fases distintas, quais sejam: CREDENCIAMENTO, FASE DE LANCES E HABILITACAOQ, portanto, as
analises dos documentos serdo de acordo com o previsto no instrumento convocatério para
cada fase, logo mesmo sendo verificado cada documentacdo por parte do representante desta
recorrente dos demais licitantes no momento oportuno e sem qualquer questionamento do
mesmo quanto ao que narrou em sua intengdo de recurso, bem como segue em anexo a esta
peca todos os documentos comprobatdrios necessérios, visando comprovar a inverdade
exposta na manifestacdo desta recorrente.

Diante da devida comprovacdo, uma vez que a empresa JETTA COMERCIO E SERVICOS EIRELI,
apresentou todas declaragBes previstas e considerando ainda, que o representante desta
recorrente no ato licitatério verificou, rubricou cada documento e ndo se manifestou do mesmo
no ato, resta provado que tudo foi plenamente atendimento pela licitante vencedora e inclusive
visto pelo recorrente, verificado e rubricado por todos licitante presentes e sem qualquer
manifestagdo quanto ao fato registrado na manifestacdo deste recorrente. Entretanto
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questiona-se, por que tal manifestacdo? Seria essa mais uma “distragdo” da recorrente??? Ou
talvez a mesma criando subterfligios a fim de macular o procedimento licitatério mais uma

vez??? Ou simples falta de conhecimento técnico e inaptiddo da mesma em participar de
procedimentos licitatdrios??? Tal conduta realizada por esta empresa recorrente no certame
causa estranheza ou mero inconformismeo diante de falhas tolas cometidas?

DE OUTRAS PARTICIPACOES

Resta informar, que essa recorrente, tem por habito, ndo cumprir plenamente aos requisitos de
habilitagdo previstos nos editais desta municipalidade, sempre cometendo falhas banais,
conforme no Pregdo Presencial 042/2022, cujo o mesmo simplesmente ndo participou do
certame, por como de costume, por falta de atengdo, ao n3o se atentar ao aviso de convocagao,
que foi devidamente publicado nos moldes legais previstos e mais uma vez em sede de
representagdo junto ao Egrégio Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro (Processo TCE/RJ
n° 232.943-8/20,) destoar os Fatos ocorridos e repletos de inverdades e buscar mais uma vez
um tratamento diferenciado diante a sua falha. Insta consignar que o julgamento por parte do
TCE-RJ, foi indeferido, ou seja, ndo assistiu razdo aos fundamentos apresentados, e pasmem, até
mesmo em sua representacdo perante ao Tribunal de contas, cometeu mais uma falha grosseira,
por ndo atender os requisitos minimos de admissibilidade, por ndo ter anexado copia da
identidade do patrono da Representante, logo deixando de atender os pressupostos de
legitimidade exigidos no Regimento Interno desta Corte.

Deste modo, é possivel notar que o inconformismo por suas préprias falhas esta recorrente, e
insiste em apresentar uma postura com ataques infundados, a fim de constantemente ndo
assumir suas falhas e tentando induzir a administragio e o Egrégio Tribunal de que houve uma
falha no julgamento objetivo do certame, o que ndo ocorreu.

Fato é que se estd recorrente, atenta-se minimamente aos itens preconizados nos instrumentos
convocatérios, poderia estar apta a participar dos certames, concorrendo de forma igualitaria
aos demais licitantes que cumprem plenamente os itens editalicios e ndo por mera “distragdo”,
inconformismo, tentar de todas as maneiras, ludibriar por meio de recursos e representagoes
gue n3o cometeu erros.

DO MERITO

No mérito, foi aceita a Intencio de Recurso e, tempestivamente, o Memorial desta inten¢do
para andlise e julgamento. Bem como as Contrarrazdes da empresa vencedora.

Importante destacar que essa justificativa ndo vincula a decisdo superior acerca da adjudica¢do
e homologacdo do certame, apenas faz uma contextualizagdo fatica e documental com base
naquilo que foi carreado a este processo, fornecendo subsidios a autoridade administrativa
superior, a quem cabe & andlise desta e a decisdo.
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Face ao exposto, apds andlise do Recurso, é a decisdo do Pregoeiro NAO DAR PROVIMENTO E
INDEFIRO O RECURSO ORA APRESENTADQO, mantendo-se os atos praticados até o momento e
submetendo o presente para apreciagdo da DOUTA PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO, e
apds remeter a Autoridade Superior para preferir decisdo final.

Iguaba Grande, 20 de junho de 2022.




